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RESUMO: Nosso objetivo é discutir a relacdo entre o processo de indi-
vidualizag&o dos riscos socialmente produzidos e a ascenséo global de
governos populistas de extrema-direita na sociedade contemporanea, ou
Modernidade Reflexiva. A individualizacdo das condi¢des objetivas de
vida e a dissolugdo das formas sociais moderno-industriais produzem
uma individualizacdo também subjetiva, que repercute sobre as estru-
turas social e politica. Vemos, assim, uma individualizacdo da rede de
referéncias sociossimbodlicas e uma transformacgéo profunda na forma
como individuos relacionam-se consigo mesmos, com outros individuos
e com a sociedade, nas esferas publica e privada. A medida que os espa-
cos tradicionais de coletivizagcédo de riscos mostram-se crescentemente
incapazes de lidar com os riscos que produzem reflexivamente, a agéo
politica individual é também crescentemente orientada por uma espécie
de economia politica da inseguranca, cujo capital politico é disputado en-
tre os atores tradicionais da politica nacional e atores nédo-territorializa-
dos da economia mundial. Na auséncia de projetos societais da esquer-
da e com a inépcia dos governos nacionais para organizar a sociedade;
a rejeicado aos grandes partidos e a ceticismo quanto a capacidade do
sistema politico-institucional em dar respostas aos problemas reais dos
individuos contribuem para a emergéncia de outsiders ou politicos mar-
ginalizados com discursos violentos e populistas.

Palavras-chave: Individualizacdo; Sociedade de Risco; Populismo; Mo-
dernizagédo Reflexiva; Brasil.

ABSTRACT: Our aim is to discuss the relationship between the process
of individualization of socially risks and the global rise of extreme righ-
t-wing populist governments in contemporary society, or Reflexive Mo-
dernity. The individualization of the objective conditions of life and the
dissolution of modern-industrial society produce a subjective individu-
alization that has repercussions on the social and the political structu-
res. We thus see an individualization of the network of socio-symbolic
references and a profound transformation in the way individuals relate to
themselves, to other individuals, and to society in the public and private
spheres. As the traditional spaces for collectivization of risks are incre-
asingly unable to cope with the risks they produce reflexively; individual
political action is also increasingly driven by a sort of political economy
of insecurity whose political capital is disputed among traditional actors
of national politics and non-territorialized actors of the world economy.
In the absence of left-wing projects for society and with the ineptitude
of national governments to organize it; rejection of traditional parties,
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and skepticism about the capacity of the political-institutional system to
respond to the real problems of individuals contribute to the emergence
of marginalized outsiders or politicians with violent and populist discou-
rses.

Key-words: Individualization; Risk Society; Populism; Reflexive Moder-
nization; Brazil.

1. Introducéo

A ascenséo global de governos populistas vem preocupando e co-
locando em xeque a esquerda contemporéanea. A preocupacgao principal
parece ser com a vitéria eleitoral dos governos populistas identificados
com a extrema-direita, sobre aqueles identificados a esquerda, ou com
uma direita progressista '; enquanto o impasse se liga a incapacidade
de compreender o fenémeno, que parece escapar aos esquemas tedérico-
-empiricos de analise, do pensamento de esquerda.

Na obra seminal de Laclau 2, o populismo é caracterizado néo
como um movimento ou orientacgdo ideoldgica particular, mas como uma
I6gica politica, isto é, relaciona-se com a instituicdo do politico a partir
de demandas sociais, o que é inerente a qualquer processo de mudanca
social. O populismo “pressupde a criagdo de um sujeito politico global
que retine uma pluralidade de demandas sociais” 3, o povo, e uma frontei-
ra clara entre este e um outro institucionalizado ao qual se opor. Ndo é o
conteldo das demandas, a natureza do exercicio do poder, ou a orienta-
céo ideoldgica que caracteriza o populismo, mas a constituicdo do povo
como sujeito politico global, e o estabelecimento de uma relacdo anta-
gbnica “nds” (povo) e “eles” (“outro”). Laclau entende o politico como o
momento de instituicdo do social, uma vez que “se a heterogeneidade é
constitutiva do lago social, sempre teremos uma dimenséo politica atra-

1 Aproveitando, neste momento, a nogéo de neoliberalismo progressista,
que Nancy Fraser (2016, 2017) utiliza para designar o alinhamento politico entre
correntes majoritarias de movimentos sociais (forcas sociais progressistas)
com forgas do “capitalismo cognitivo” e financeirizado, ou setores de alta forca
simbolica ligadas ao capital, que encontrou expresséo politico-institucional nos
governos de Bill Clinton, nos EUA. O “capitalismo cognitivo” [cognitive capita-
lism] pressupde uma economia cognitivo-cultural tipica da setores como “Wall
Street, Silicon Valley e Hollywood” (Fraser 2016, 2017), Facebook e a indUstria
cultural. Caracteriza-se pelo uso de tecnologias digitais associado ao trabalho
cognitivo e cultural.

2 Laclau 2013.
3 Laclau 2013, p. 182.
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vés da qual a sociedade — e 0 povo — sdo constantemente reinventados”
. O que diferenciara o populismo de outras formas politicas, porém, sera
sua organizagédo e unificacdo das demandas populares (multiplas e he-
terogéneas), e a constituicdo do povo como categoria politica. O populis-
mo contingéncia a alta heterogeneidade das demandas, nas experiéncias
dos individuos em sociedade, em torno de uma mesma identidade popu-
lar com alto investimento afetivo. Além disso, este contingenciamento é
marcado pelo discurso da divisdo social e da identificacdo do “outro”.
Quanto maior (e mais artificial) o contingenciamento entre demandas
- dada sua heterogeneidade —, tanto mais dificil sua unificagédo e a iden-
tificacdo clara do /inimigo que se opde ao povo.

Neste sentido, a contemporaneidade apresenta um desafio parti-
cularmente dificil a constituicdo do povo como sujeito politico global. O
avanc¢o do capitalismo moderno promove a proliferacdo de novos anta-
gonismos, com a emergéncia de novos atores, discursos e subjetivagcado
politica que tomam o centro da esfera publica, provocando uma des/o-
calizacéo da politica para além do contéiner do Estado-nacéo e dos espa-
cos (e atores) politicos tradicionais da modernidade industrial °, junto a
dissolucdo das grandes narrativas que organizavam esperangas e pro-
jetos coletivos de sociedade. Assim, como pensar a ascenséo de gover-
nos populistas autoritarios de extrema-direita em sociedades altamente
individualizadas®? Por que neste contexto o populismo de esquerda, o
liberalismo progressista, ou mesmo o populismo de centro-direita néo
sdo capazes de organizar as demandas de grande parte da populacdo?
O objetivo deste artigo é refletir sobre a relagcdo entre o processo s6-
cio-histérico de individualizacdo e a dindmica de emergéncia de novos
movimentos populistas, considerando as transformacgdes estruturais da
sociedade contemporéanea.

1.1 Sobre a modernizacéao reflexiva e o processo sécio-his-
torico de individualizacéao

Nas ultimas décadas, a sociedade ocidental moderna experimen-
tou mudancas profundas na sua estrutura politica e social. A “novidade
dessa transformacédo estd tanto em sua extraordinaria rapidez quanto

4 Laclau 2013, p. 228.
5 Beck 2012.
6 Beck 2010; Beck e Beck-Gernsheim 2002.
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em sua universalidade” 7. Neste sentido, ha uma consistente literatura,
em maior ou menor grau convergente, que reconhece a importancia e
abrangéncia destas mudancas: Hipermodernidade, Modernidade Liquida,
Segunda Modernidade, Capitalismo Tardio, Sociedade Pds-moralista séo
alguns dos conceitos que emergem no debate atual, em um esforgo de
caracterizagdo da transformacdo paradigmatica que conforma a socie-
dade contemporanea. Beck® analisou estas mudancgas no que denominou
de modernizagéo reflexiva, isto é, um processo de modernizagcdo da Moder-
nidade, pela autotransformacédo das instituicdes e relagdes da socieda-
de industrial, que pela sua propria dinamica e desenvolvimento exitoso,
promoveu sua implosdo e metamorfose —atravessada por contradi¢cdes e
efeitos colaterais ndo-planejados.

O agente destas transformacdes nédo é a crise do primeiro proces-
so de modernizagdo, mas o inerente dinamismo da sociedade moderna,
seu sucesso e radicalizagdo, “que vai invadir as premissas da socieda-
de industrial e abrir caminhos para outra modernidade” °. H4 uma meta-
morfose da estrutura social promovida pelo progresso técnico-cientifico,
dominio sobre a natureza, producéo de riqueza, ampliagcéo dos direitos,
demandas e da democracia liberais, e as transformac¢des no modo de
producdo e no mercado de trabalho — e consequentemente do compor-
tamento e da consciéncia individuais. Nesta chave analitica, podemos
ler Zizek: “é o préprio sucesso do capitalismo (alta produtividade etc.)
que causa o desemprego (torna inutil uma quantidade cada vez maior de
trabalhadores), e o que deveria ser uma béncédo (necessidade de menos
trabalho arduo) torna-se uma maldigéo” ™.

O processo acelerado de mudanca estrutural da sociedade, tipi-
co do dinamismo da sociedade industrial, remonta ao intenso contexto
histérico de mudancgas socioculturais e politico-econdmicas de alcance
global, que culmina no paradigmatico ano de 1989, com o fim do antago-
nismo Oriente-Ocidente, a hegemonia do projeto capitalista e a dissolu-
cdo do “inimigo ao Leste” '. Com a queda do Muro de Berlim, cai o inimi-
go da democracia liberal, e a sociedade mundial que vivia seus regimes

7 Hobsbawm 1995, p. 283,

8 Beck 2010, 2012

9 Beck 2012, p. 14

10 Zizek 2012, p. 14

11 Latour 1994; Hobsbawm 2009, 2007; Beck 2010, 2012
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politicos pautada pela luta e antagonismo reciprocos, perde, em grande
parte, seu direcionamento e bandeira de agdo'. Com as transformacgdes
sociais das ultimas décadas, os individuos perderam suas certezas mo-
dernas, ligadas a lugares sociais pré-determinados para homens e mu-
lheres e a familia nuclear, de identidades de classe, do binémio esquer-
da-direita e assim por diante. As pessoas sdo remetidas a “soliddo da
autorresponsabilidade, da autodeterminacéo e da autoameaca do viver e
do amar, para as quais nédo estdo preparadas, tampouco equipadas pelas
condicdes externas” . As instituicdes fundamentais da sociedade in-
dustrial ndo sdo mais capazes de promover seguranca social, tampouco
de atuar como referenciais simbdlicos ou espacos de coletivizagdo de
riscos.

Em um quadro generalizado de riscos e inseguranca, o Estado e
os atores tradicionais da politica (partidos, sindicatos, representantes
eleitos) cedem espaco no centro do palco e, em seu lugar, novas possi-
bilidades paulatinamente ensaiam e tomam a cena. H4 uma tomada da
politica por novos atores e discursos, tradicionalmente vistos como néo-
-politicos, ou que se apresentam como outsiders, e que por vezes ndo se
encaixam nos esquemas do pensamento politico tradicional. Os individu-
os ja ndo reconhecem a legitimidade e o poder socialmente conferidos a
politica estatal, partidaria e democraticamente organizada', as eleicdes
sédo definidas pelo “eleitor estrategista” ' ou “tatico” ', distanciado e
autdnomo em relagdo aos partidos politicos: “o momento é da identidade
politica refletida e desinstitucionalizada” idem.

A medida em que ha uma dissolucdo das instituicdes, seguran-
cas e referenciais sociossimbolicos' — determinantes na condugédo da
vida individual, nos processos de subjetivacdo e intermediagéo entre in-
dividuos e a realidade social —, os individuos sdo convocados a avaliar os
riscos, tomar decisdes e responsabilizar-se individualmente pelas con-

12Beck 1998

13 Beck e Beck-Gernsheim 2017, p. 18
14 Beck 2003.

15 Lipovetsky e Serroy 2011, p. 50.

16 Lipovetsky 2007, p. 40.

17 E mister explicar que a ideia de dissolucdo ndo significa desaparecimento, mas
a deterioracdo das formas sociais que tradicionalmente delimitariam o fendme-
no e sua metamorfose contemporanea.

117 Individualizagdo e Populismo em Tempos de Inseguranca Estrutural

Qo mw—>XX0

>O———20O

Volume 2 |
Ndmero 2



sequéncias destas escolhas. Os individuos, hoje, vivem radicalmente os
impasses de “multiplos investimentos ideolégicos na questdo da esco-
lha” e sdo impelidos a atuar sem, contudo, ter “coordenadas cognitivas
basicas necessarias para fazer uma escolha racional” . O processo de
modernizacéo reflexiva “fez desmoronar o sistema intrassocial de coor-
denadas da sociedade industrial: sua compreensédo da ciéncia e da tec-
nologia, os eixos entre os quais se estende a vida das pessoas: familia e
profisséo, a distribuicdo e a separacédo entre politica democraticamente
legitimada e subpolitica” °. Hoje, agentes externos ao sistema politico
tradicional disputam o planejamento e a conformacgéo das relagdes de
poder, em meio a individualizagdo dos riscos e ampliada inseguranga so-
cial, com o fim das grandes utopias e projetos politicos estruturantes.

Sobrecarregados pela (auto)responsabilizacédo individual, viven-
ciamos ansiedade, impasses e inacgao, isto é, sentimo-nos incapazes de
decidir e agir. Estes ndo sdo impasses apenas intimos e particulares,
mas radicalmente sociais: as escolhas nunca sdo feitas individualmente,
como se houvesse individuos escolhendo fora da sociedade ®. Por isto,
as escolhas precisam ser avaliadas, negociadas, justificadas e sustenta-
das como riscos assumidos individualmente 2!, tornando as identidades
(e identidades politicas) cada vez mais inconstantes e inseguras. Neste
contexto de abertura da acéo politica (e negacgéo da politica tradicional),
ha uma busca crescente por discursos que organizem a sociedade e ali-
viem o imperativo de escolha e responsabilizacdo individual, responden-
do a desestabilizac&o subjetiva generalizada idem.

Este é o quadro duplo e contraditério do processo sécio-histérico
de Individualizacdo: de um lado os individuos se desoneram dos vinculos
tradicionais da sociedade industrial moderna, mas, de outro, sdo pres-
sionados pelas demandas e regulagcées do mercado de trabalho e das
necessidades de consumo e subsisténcia, a se auto-inventar, escolher e
atuar frente aos riscos que escapam as instituicdes, e responsabilizar-se
individualmente pelos riscos socialmente produzidos. Hoje, o individuo
se converte em unidade reprodutiva e de (auto)significagédo da socieda-
de, a medida em que ha uma individualizacdo da rede de referéncias so-

18 Zizek 2011, p. 60-1
19 Beck 2010, p. 107
20 Salecl 2012, p. 21

21 Beck e Beck-Gernsheim 2002
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ciossimbdlica e dissolugédo das instituicdes e instancias sociais identi-
ficadas com o Grande Outro na modernidade industrial 2, 2. A biografia
das pessoas passa a ser construida por escolhas individuais, uma auto-
biografia reflexiva baseada em riscos e incertezas, na qual “elas se veem
obrigadas (...), sob pena de prejuizo material, a construir uma existéncia
propria por meio do mercado de trabalho, da formacéo e da mobilidade e,
se necessario, impor e conserva-la em detrimento dos lagos de familia,
parceria e vizinhanga”#.

Ha trés dimensdes deste processo sécio-histérico de individu-
alizagé@o: primeiramente a (i) flexibilizacdo e liberagdo com relagéo as
formas sociais da sociedade industrial, estabelecidas historicamente
(dimenséo de libertacao), (ii) a perda de segurancgas tradicionais devido
as transformacdes na realidade social (dimensédo de desencantamento)
e (iii) uma nova forma de enquadramento, controle e reintegracdo que
se impbe pelas autobiografias institucionais (dimenséo de reintegra-
¢do). Isto tem impacto estrutural sobre a sociedade, atingindo como o
individuo relaciona-se consigo mesmo, com outros individuos, e com as
instituicdes sociais e politicas. Considerando este cenario, tentaremos
contribuir para as reflexdes sobre o populismo na contemporaneidade.

2. Politica de vitimas
Com a queda do Muro de Berlim e o fim da Guerra Fria, o mundo viven-
ciou uma reconfiguracdo de forcas no cenario global. Foi uma declara-
céo, transmitida em tempo real para todos, de que as utopias socialistas
haviam encontrado seu fim . Sem o grande antagonismo Ocidente-O-
riente, houve uma dissoluc¢éo das balizas que orientavam a acé&o politica
— desde os movimentos sociais e partidos da politica local, até a ordem
geopolitica mundial. E justamente a desintegracdo deste antagonismo
que intensifica e radicaliza a oposigcdo entre esquerda e direita, como
ordenacdo da acdo politica. Neste sentido, “a ciéncia empirico-politica
confirma a importéancia e o significado do padrédo esquerda-direita na
percepcgdo popular” . Contudo, para Beck, a dicotomia se inclui entre

22 Salecl 2012, p. 21

23 Zizek 2010

24 Beck e Beck-Gernsheim 2017, p. 18
25 Latour 1994

26 Beck 2012, p. 72
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0s varios conceitos politico-sociais que se mostram insuficientes para
explicar a politica institucional hoje —ainda que sua importancia pragma-
tica ndo possa ser subestimada.

Do ponto de vista das politicas econdmicas, ha uma crescente indistin-
cdo entre governos que se declaram de esquerda e aqueles de direita.
Se tomarmos o caso do Brasil, a intocavel politica macroecondmica fun-
damentada em metas de inflacéo, superdvit primario e cambio flutuan-
te — adotada pelos governos Fernando Henrique Cardoso (PSDB), Lula
da Silva e Dilma Rousseff do Partido dos Trabalhadores (PT), Michel
Temer (MDB) e sua continuidade anunciada por Paulo Guedes, mentor
econdmico do Presidente eleito Jair Bolsonaro (PSL) — é evidéncia des-
ta indistincdo. Entdo, seria uma questdo de que, apesar de uma mesma
politica macroeconémica, apesar da privatizacdo e abertura ao capital
privado, haveria uma distingdo entre um neoliberalismo conservador de
direita e um neoliberalismo progressista da esquerda?

Neste sentido, Fraser discute o cenério estadunidense a partir da
oposicao entre um neoliberalismo progressista e um populismo reacionéd-
rio?. Ainda que, ao pensar no populismo reacionario, sejamos remetidos
as figuras deTrump, nos EUA, ou de Jair Bolsonaro, no Brasil, o que pen-
sar sobre o governo de Maduro naVenezuela ou sobre o ornitorrinco chi-
nés? Por outro lado, quanto aos governos progressistas do ex-Presidente
Barak Obama, dos EUA, ou de Justin Trudeau, no Canada: seria possivel
considera-los de esquerda porque progressistas? Certamente, Emanuel
Macron tem um discurso progressista. Contudo, seria dificil conciliar
suas politicas de austeridade a imagem tradicional da esquerda. Assim,
também a distincdo entre uma direita neoliberal e uma esquerda antica-
pitalista parece perder forca — todos parecem dividir a cama (de forma
mais ou menos explicita) com as praticas e a ideologia neoliberal. Da
mesma forma, apesar de o PT ainda organizar as pautas progressistas,
é dificil conciliar suas origens popular-trabalhistas com o lucro obsceno
de bancos e empreiteiras durante o Governo do ex-Presidente Lula da
Silva, ou com a criminalizagdo dos movimentos sociais promovida pela
Lei Antiterrorismo (Lei n.° 13.260 de 2016), proposta e sancionada pela
ex-Presidente Dilma Rousseff.

A distincdo entre progressistas e conservadores — que parece
ser uma das ancoragens em que individuos, isoladamente ou organiza-
dos em grupo, se apoiam para constituicdo de identidades politicas —,
mostra-se, assim, igualmente problematica. De forma muito mais clara

27 Fraser 2016
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até a meados do século XX, a direita se identificava com o conserva-
dorismo reacionario, enquanto a esquerda era o bloco da mudanca e da
revolucédo®. Vemos hoje, contudo, uma direita composta por grupos com
tendéncia moralmente conservadora (sobre temas como o aborto, endu-
recimento de penas, religiosidade, valores familiares tradicionais), mas
“muito favoravel a mudancas sociais radicais” ? no mundo do trabalho e
do consumo, e de inovagdes tecnoldgicas. “Todas as variantes neocon-
servadoras de uma politica de limitacdo da acédo individual caem nesta
contradicdo. Ao mesmo tempo, as pessoas querem ser reacionarias na
cultura e nas politicas sociais, e modernistas, sem limita¢cdes, na econo-
mia, tecnologia e politica militar” *. No Brasil, diferentes grupos sociais
alinhados a direita, e que ndo se sentiram beneficiados (mas alijados)
pelo neoliberalismo progressista do PT, buscam mudancas associadas
ao espectro de direita para remediar os sentimentos de inseguranca e
inadequacao social generalizadas: reducdo do Estado e privatizagdes,
protagonismo do setor privado, desburocratizacéo da atividade empre-
sarial, reducéo de beneficios sociais, desoneracdes ao empregador, e as-
sim por diante. Por outro lado, uma esquerda cada vez mais conservadora
politicamente, que brada bandeiras de conservacéo ou retomada de uma
estrutura politico-institucional diretamente responsavel por politicas ne-
oliberais, de intensificada exploragdo dos trabalhadores, financeirizagao
da economia e promotora de inseguranca social, e que deu condi¢cdes a
emergéncia de um governo populista de extrema-direita.

Constitui-se no Brasil do stabl/ishment politico, que busca manter
o status quo, a politica econdmica e o desenvolvimentismo nacional, bem
como a cultura politica que organiza o Brasil desde a redemocratizacéo,
e na qual se inserem as dindmicas institucionais estabelecidas entre os
governos petistas e partidos fisiologicos da base aliada. Uma esquerda
conservadora que se opde a esquerda revolucionaria e atua para manter
a ordem, para cooptar ou reprimir, e criminalizar insurgéncias popula-
res. Sem promover transformacdes estruturais e trabalhando pela ma-
nutencdo da ordem estabelecida, os governos petistas organizaram-se
nos moldes neoliberal-progressistas, com politicas publicas de inclusédo
pelo consumo e de reconhecimento de identidades (crescentemente) in-
dividuais, em uma “uma politica que opera dentro do sistema de regras

28 Hobsbhawm 2009.
29 Hobsbawm 2009, p. 92
30 Beck 1998, p. 165.
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da sociedade industrial e do welfare state no Estado-nacgdo (ou, em ou-
tros termos, a modernidade simples)” ®', e marcados pela “redefinicédo
contemporanea da politica como a arte da administracdo competente, ou
seja, a politica sem politica” %

A oposigdo entre progressismo e conservadorismo parece ter um
sentido muito mais moral e identitario, do que propriamente da oposicéo
entre transformacdo e manutencéo do status quo politico-social. Direita
e esquerda convergem mais uma vez, assumindo cada vez mais uma re-
térica alinhada com a defesa de determinados valores morais, liberdade
e identidades individuais, ainda que os temas que articulam esta liber-
dade, identidade e moralidade sejam diferentes e mesmo, em aparéncia,
contraditérios. Perde-se a dimensédo do comunal, “toda universalidade,
toda caracteristica que percorra o campo por inteiro é rejeitada como
opressora” %, isto é, o reconhecimento de uma violéncia coletiva é en-
tendido como anulagé&o ou ndo reconhecimento da opresséo individual e,
portanto, é rejeitado como uma violéncia em si.

Ao individualizar seus pressupostos, demandas e raio de agéo, a
esquerda implode os fundamentos para uma existéncia auto-organizada
e autoconsciente, em outras palavras, os fundamentos de sua atuacgao
politica *. As lutas coletivas, que caracterizavam a esquerda tradicional,
perdem espaco para a afirmacéo da individualidade, da diferenca-singu-
laridade e no¢gdes como lugar-de-fala e empoderamento individuais reor-
ganizam a militancia sob o marco liberal®. Apesar de articuladas sobre
um referencial distinto, o progressismo de esquerda e o individualismo
de direita compartilham um ntcleo ideolégico comum, que toma o indi-
viduo como principio e fim incondicional® da realidade social e da acdo
politica. As duas perspectivas, ainda que em cores distintas, buscam “as
benesses da autonomia individual, maior capacidade de escolha e cres-

31 Beck 2012, p. 62

32 Zizek 2003, p. 25

33 Zizek 2011, p. 47

34 Beck 2003

35 Fraser 2013, 2016, 2017

36 O soneto “Fanatismo”, da poetisa portuguesa Florbela Espanca, termina com
os versos finais “Ah! Podem voar mundos, morrer astros, / Que tu és como Deus,
principio e fim”.
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cimento meritocratico” ¥, em outras palavras, esquerda e direita elegem
o individuo (e ndo a coletividade) como “referencial tltimo da ordem de-
mocratica” .

A perspectiva da singularidade individual obsta a dimensédo do
comum, da oposicdo as violéncias, opressdes e exploracéo coletivas. A
oposicdo as violéncias estruturais, que na sociedade industrial uniriam
oprimidos de um lado e opressores de outro, é preterida em nome da ex-
periénciaindividual e particular que se opde a coletivizacdo dareflexédo e
acdo politicas. Esta perspectiva parte da premissa de que “a autoridade
é conferida (apenas) aos que falam da posigcédo de vitima” ¥, da pessoa
que sofre, direta e individualmente, as consequéncias de determinado
fenémeno. A politica identitaria organiza-se sobre bases de uma racio-
nalidade pés-moderna, no sentido de um profundo relativismo, ao mesmo
tempo em que as pessoas se investem de “fundamentalismo, alegando
que s6 se pode experimentar e conhecer nossa verdade —isto é, a verda-
de dos grupos minoritarios — sendo membro desses grupos” “. Isto leva
a um oximoro dificil de romper: uma mescla de relativismo e fundamenta-
lismo em torno das identidades individuais que fogem aos discursos de
justificacao idem.

Este “relativismo fundamentalista” de identidades individuais
vem transbordando as fronteiras das minorias e dos militantes de es-
querda. Ele ¢ assumido “por todas as identidades possiveis, que sempre
procuram voltar as origens em busca de um novo ponto de apoio e, assim,
tentar unir relativismo e fundamentalismo” idem, organizando também
grupos de direita e extrema-direita em torno de valores nacionalistas,
identidades masculinas e sexualidade heteronormativas, valores tradi-
cionais e religiosos e assim por diante. A “légica da vitima”, auto-evi-
dente e que s6 pode ser acessada intragrupo, articula também o discur-
so “politicamente incorreto”, que convoca a reagdo contra as minorias
“privilegiadas” por politicas sociais, de cotas e redistribuicdo de renda,
politicas de “ideologia de género” e “doutrinacéo ideolégica” que vitimi-
zariam o cidaddo de bem, arruinando valores tradicionais que lhes da-
vam (aparente) segurancga social e ontoldgica.

37 Fraser 2017-a

38 Lipovetsky e Serroy 2011, p. 47.
39 Zizek 2003, p. 14

40 Beck 2003, p. 92.
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A dinamica individualizatéria—com a dissolugéo dos referenciais
de compreenséo, posicionamento e acdo politicas — implode os marcos
da acédo coletiva e aumenta o sentimento geral de inadequacgéo e inse-
guranca. Processo que é reforcado pelo “relativismo fundamentalista”
dos grupos identificados tanto a esquerda, quanto a direita do espectro
politico. Os individuos individualizados recorrem, assim, as identidades
imediatas, as comunidades particulares, étnicas, religiosas nacionais e
assim por diante. “A identificacdo dos individuos afirma-se cada vez me-
nos pela adesdo a principios politicos gerais e cada vez mais por refe-
renciais dependentes da histoéria, da cultura, do religioso, da etnicidade”
“. A'individualizacdo nestes termos leva a subjetivacdo das identidades
politicas e, assim, das demandas, conflitos e antagonismos politicos —
cada vez mais percebidos como pessoais e particulares, e descolados
de seus contextos sécio-histéricos de formacédo e de possibilidades de
oposicéo.

Se, como disse Zizek 2, a autoridade advém do lugar de vitima da
opresséo, disputa-se o lugar de mais oprimido. Sob a bandeira de univer-
salizar direitos e reconhecer diferencgas, adotou-se o discurso neoliberal
de que ndo ha experiéncia coletiva, ndo ha sociedade, ha apenas indi-
viduos. Para Hobsbawm este é um ponto de inflexdo da esquerda, onde
a luta por liberdade individual se opbe a luta por liberdade coletiva: hd um
esvaziamento da politica, uma vez que a “politica democratica s6 existe
em funcdo e na medida em que é possivel organizar os individuos e fazer
com que atuem coletivamente” . O empoderamento e reconhecimento
de minorias foram reinterpretados por um viés individualista e liberal .
Por sua vez, o discurso neoliberal da direita incorpora progressivamente
a agenda das identidades privadas: “ldeais como diversidade e empo-
deramento, que poderiam em principio servir a diferentes fins, hoje dao
brilho a politicas que destruiram a industria e tudo aquilo que antes fazia
parte da vida da classe média” ®. E este aparente oximoro que Fraser de-
nomina de neoliberalismo progressista, resultado de uma esquerda que
perde sua critica estrutural, alinhando-se ao stablishment financeiro e

41 Lipovetsky e Serroy 2011, p. 52.
42 Zizek 2003.

43 Hobsbawm 2009, p. 99

44 Fraser 2013

45 Fraser 2013
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politico “.

Assim, ndo é para o campo propriamente politico, mas para o
campo moral que a disputa se desloca. No lugar das lutas contra a ex-
ploracdo, a disputa se déd no campo do reconhecimento. E ndo se trata
apenas de uma disputa entre reconhecer e ndo-reconhecer (invisibilizar),
mas entre o qué reconhecer. Quem é a vitima? Quem deve ser reconhe-
cido? A vitima sdo os imigrantes que fogem de zonas de conflito e so-
frem com o preconceito por vezes violento dos nativos, ou os nativos que
teriam seus empregos roubados por trabalhadores ilegais e seguranca
ameacados por “traficantes de drogas, criminosos e estupradores” *.
Quem séo as vitimas, os que se sentem ameacgados pela homofobia ou
os que se sentem ameacados pela dissolucéo de valores tradicionais?
A resposta parece tdo ébvia para quanto para os outros, assim como
é irracional ndo ver esta obviedade. E esta a disputa que se coloca na
esfera publica, enquanto a politica econdmica e o sistema de exploragéo
avangcam sob aplausos (ou siléncio obsequioso) de partidos identifica-
dos a esquerda e a direita. Isto reflete um conservadorismo que néo é
politico, mas moral. E uma disputa que ndo é coletiva, mas individual: en-
tre aqueles que levantam as bandeiras do reconhecimento (seja ligado a
novas identidades de género ou a valores tradicionais, por exemplo), ndo
apenas universalidade é opressora “, como ha uma rejeicéo aos grandes
grupos e partidos, aos atores tradicionais da politica moderna e a Po-
litica institucional de forma geral. Aquilo que restringe as identidades
individuais é rechacado, e o individuo apenas conhece aquilo em que, de
alguma forma, vé-se refletido.

“O momento é das identidades politicas mais individualizadas,
mas também mais hesitantes e incertas” . A disputa pelo lugar de viti-
ma organiza (sem resolver) a crescente inseguranca generalizada, seja
pela perda de referenciais sociossimboélicos da experiéncia social —tanto
na esfera publica quanto privada -, seja quanto as condi¢cdes minimas da
existéncia material *, a medida em que ha uma “tendéncia institucional

46 Fraser 2017

47 “Drug dealers, criminals, rapists”: What Trump thinks of Mexicans. BBC News,
disponivel em: https://goo.gl/MxFNbN.

48 Zizek 2011.
49 Lipovetsky e Serroy 2011, p. 50.
50 Beck 2010.
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aindividualizacdo” e os requisitos de seguranca sociais séo, institucio-
nalmente, direcionados aos individuos inseridos no trabalho produtivo,
e ndo a coletividade *'. A subjetivacdo desta inseguranca — “no sentido
de que crises sociais se manifestam como crises individuais e ja ndo
séo percebidas em sua dimenséo social” — e a gramatica do sofrimento
individual organizam o individuo no lugar de vitima, e os antagonismos
sociais e contradi¢cdes estruturais subjetivados demandam uma razao
politica que una estas demandas tédo fluidas e heterogéneas, sob um dis-
curso de autoridade e forga capaz de punir o ofensor.

O capitalismo irrestrito, que costura as politicas institucionais de
governos de esquerda e direita, e a destradicionalizacédo da sociedade
moderno-industrial estdo na base do renascimento global do populismo
de extrema-direita, que organiza o medo e insatisfacdo de se¢des inter-
mediarias e economicamente vulneraveis, que se dao conta de que néo
ganham participacdo nos beneficios gerados pelos periodos de cresci-
mento econdmico e avango capitalistas  — mesmo em governos identi-
ficados com a esquerda. A inseguranga sé aumenta, seja entre trabalha-
dores do centro-oeste estadunidense, das periferias francesas, ou dos
grandes centros urbanos brasileiros e, com ela avangcam os movimentos
e vitorias politicas da extrema-direita.

3. Individualizacdo subjetiva e a ascenséao global do populis-
mo autoritario

Como explica lanni %, “toda configuragédo social de vida e trabalho
compreende sempre quadros mentais de referéncia. As atividades dos
individuos e coletividades compreendem sempre modos de ser, agir, pen-
sar e imaginar”, historicamente determinados. Estes quadros mentais
mudam conforme muda a sociedade, mas ndo apenas conjunturalmente.
Ainda que se possareagir de forma diversa em situagcdes adversas e que
fogem a normalidade (situagdes de crise conjuntural), as mudancas so-
ciais subjetivas acompanham as mudancas objetivas dos modos de vida
e se ddo como processo socio-historico de formacéo dialético.

Assim, na contemporaneidade, a transformacgéo social (individu-
alizagé@o) das condi¢cdes objetivas de vida implica em uma transformacéo
(individualizagé@o) também subjetiva, que repercute sobre as estruturas

51 Beck 2007.
52 Beck 2007-a.
53 lanni 2014, p. 216.
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social e politica. Lembremos, com Marx e Engels®, que quem pretende
pensar o mundo sob uma perspectiva materialista-dialética deve com-
preender a conexdo necessaria entre as estruturas social e politica, os
modos de producéo e a subjetividade. As transformagdes nas condigcdes
objetivas de vida em sociedade sdo acompanhadas de transformacgdes
subjetivas — as formas de sofrer, sentir, produzir, consumir, pensar (a si
mesmo e a) o mundo, atuar politicamente e assim por diante —, em um
fenémeno distinto da pura ideologia %, que resulta do processo sécio-
-histérica e material de subjetivacdo. Segundo Marx e Engels, “as for-
macdes nebulosas na cabeca dos homens s&o sublima¢bes necessarias
de seu processo de vida material (...), os homens, ao desenvolverem sua
producdo e seu intercambio materiais, transformam também, com esta
sua realidade, seu pensar e os produtos de seu pensar” %,

As representagdes, ideias e pensamentos que (consciente e in-
conscientemente) organizam a experiéncia dos individuos em sociedade
sdo “emanacédo direta de seu comportamento material. O mesmo vale
para a producao espiritual, tal como ela se apresenta na linguagem da
politica, das leis, da moral, da religido, da metafisica etc. de um povo” ¥,
Estes grandes marcos de ordenacédo sociossimbdlica sdo determinados
historicamente e “condicionados por um determinado desenvolvimen-
to de suas forgas produtivas e pelo intercambio que a ele corresponde,
até chegar as suas formulagdes mais desenvolvidas [e] do seu processo
histérico de vida” idem. Neste sentido, as transformag¢des no mundo do
trabalho, na familia e nas relagées de género, na politica local e global,
e assim por diante, relaciona-se dialeticamente com uma transformacéao
profunda nas formas como os individuos relacionam-se consigo mes-
mos, com outros individuos e com a sociedade .

Zizek® (aproximando-se de Beck) sintetiza bem a mudanca para-

54 Marx, Engels 2007.

55 Como explica Horkheimer 2015 (p. 21), ndo se trata apenas de manipulagdes
ideoldgicas, “mas, sim, a estrutura psiquica total destes grupos, isto é, o cara-
ter de seus membros se renova constantemente em relagdo com seu papel no
processo econdmico”.

56 Marx e Engels 2007, p. 93-4.
57 Marx e Engels 2007, p. 93-4.
58 Ledo 2018.

50 Zizek 2012, p. 252.
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digmatica que o processo soécio-histérico de individualizagcdo promove
na subjetividade contemporéanea, pelo “modo como nossa postura sub-
jetiva fundamental passou de ‘tenho fome’ para ‘tenho medo’”. E como
sintese, este € um bom lugar para comecar: a sociedade contemporéanea
é atravessada por um sentimento estrutural de inseguranca e ansieda-
de, promovido pelos processos histéricos de modernizacdo reflexiva
e de individualizacdo. Ninguém mais esta certo sobre o que antes era
uma biografia normal socialmente compartilhada %, agora inundada por
incertezas, desde as mais intimas sobre os novos arranjos familiares e
relacées de género, a flexibilizacdo das relagdes de trabalho e o medo
constante do desemprego, até a des-identificagdo com a politica insti-
tucional. Mesmo o discurso cientifico, detentor da verdade final sobre o
mundo moderno tradicional, é posto em questédo e perde sua capacidade
explicativa e estabilizadora da experiéncia social. E como se ndo houves-
se mais ninguém no volante, como se “ninguém [estivesse] se ocupando
da sociedade como um todo” 8 — como no filme “Apertem os cintos, o pi-
loto sumiu” ®2, espera-se que alguém assuma o controle do avido, mesmo
que seja um piloto inflavel. Nas palavras de Zizek:

O que o advento da “sociedade de risco” ® afeta nédo é
apenas a Tradicdo ou outra referéncia simbélica confia-

60 Suzuki et al 2010.
61 Salecl 2012, p. 19.

62 Airplane! [ Apertem os Cintos, o Piloto Sumiu!”"]. Diregédo Jim Abrahams,
David Zucker e Jerry Zucker. 1Th25min. Estados Unidos da América: Paramount
Pictures, 1980. Ficcéo.

63 A “Sociedade de risco” [Risikogesellschaft] é o conceito mais popular de Beck
e um dos mais subestimados. Com grande repercussdo mundial por sua aplica-
bilidade as situacdes de risco e desastres naturais, perde-se de vista a analise
socioestrutural que fundamenta o conceito de sociedade de risco e reduz-se
consideravelmente as formula¢gdes de Beck. No Brasil, notadamente, a discus-
sdo mais amplia sobre as transformacgdes socioestruturais, sobre o individuo,

a politica e as instituicdes sociais contemporéneas é ignorada, e os estudos de
Beck concentram-se, sobretudo, na area ambiental ou de Direito Ambiental,
especificamente. A principal publicagé@o de Beck sobre a Sociedade de risco é o
seu livro “Risikogesellschaft: auf dem Weg in eine andere Moderne” de 1986 (Beck
2010). A discussdo internacional sobre a “Sociedade de Risco” tende a se con-
centrar nos argumentos sobre o risco (1% parte do livro) e pouco, ou nada, é dito
sobre os argumentos em torno da individualizacédo (2% parte). Para remediar esta
situacdo, argumenta Beck, o livro “Individualization” (Beck e Beck-Gernsheim
2002).
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vel, mas a propria Instituicdo simbdlica num sentido muito
mais fundamental do funcionamento da ordem simbélica:
com o advento da sociedade de risco, a dimensé&o perfor-
mativa da confianca e do compromisso simbélicos é po-
tencialmente minada.®

De forma homoéloga a individualizagdo das instituicdes da socie-
dade industrial, o processo de modernizagéo reflexiva atinge a Ordem
sociossimbélica, promovendo um processo que poderiamos chamar de
subjetivacdo reflexiva. A dissolucgédo reflexiva da rede de referéncias so-
ciossimbdlica, ou a/ndividualizagdo do Outroem termos lacanianos, da-se
pela dissolugéo e desincorporagdo das instancias referenciais identifi-
cadas com o Grande Outro % na modernidade industrial: familia, Estado,
atribuicdes de género, nacionalidade, classe social, saber cientifico, se-
xualidade e assim por diante. Estes lagos tradicionais, por um lado, res-
tringiam “com rigor as possibilidades de escolhas dos individuos”, mas
também ofereciam um sentimento de seguranca, pertencimento, estabi-
lidade e identidade interior ®®. Em seu lugar, “novas formas de condugéo
da vida, no nivel socioestrutural novas possibilidades bem como exigén-
cias, e no nivel subjetivo novos modos de pensamento e comportamento”
idem em que se tem a percepcéo de que ndo ha ordenagdo simbdlica ou que
houve uma dessimbolizagcdo do mundo e de que o individuo esta abando-
nado a prdpria liberdade.

Em verdade, ndo se trata de uma sociedade dessimbolizada, mas
de um Outro instaurado historicamente sobre novas formas. A sensagéo
de total liberdade se traduz como uma liberdade precaria e insegura a
medida em que, apesar de o individuo se perceber livre e autébnomo, fal-
tam-lhe referenciais e condi¢des cognitivas basicas para avaliar, deci-
dir-se a atuar no mundo, ao tempo em que a vida dos individuos indivi-
dualizados torna-se cada vez mais claramente dependente de relagbes
e decisdes que escapam totalmente ao seu controle . Os imperativos
de (auto)construcgdo biograficas e (auto)responsabilidade individual sédo
incorporados subjetivamente e, assim, balizam as relagdes sociais e a

64 Zizek 2016, p. 359.

65 Salecl 2012, p. 21.

66 Beck, Beck-Gernsheim 2017.

67 Beck, Beck-Gernsheim 2017, p. 56.

129 Individualizag&o e Populismo em Tempos de Inseguranca Estrutural

Qo mw—>XX0

>O———20O

Volume 2 |
Ndmero 2



autocompreensdao individual. Na medida em que as novas formas de en-
quadramento e reintegracédo se tornam egocentradas, a possibilidade de
simbolizacé@o das experiéncias se desloca para o préprio individuo e se
esvanece. Isto é o que chamamos de /ndividualizacdo do Outro e Subjeti-
vacdo Reflexiva ®.

A subjetivacédo reflexiva faz emergir subjetividades de risco, com
individuos que se percebem em uma relagédo imediata com os riscos (de
fracasso e sucesso) biograficos e que se sentem em contato direto (e
traumatico) com o Real, fendmeno que Beck identificou e nomeou como
uma imediagao entre individuo e sociedade *no sentido de que crises so-
ciais se manifestam como crises individuais e ja ndo sdo percebidas em
sua dimensdo social” %. Asincertezas e insegurangas sdo coletivamente
individualizadas, e ndo apenas se desestabiliza a confianca publica nas
instituic6es, como ha um sentimento geral de que as biografias normais
se tornaram biografias de risco: se em outras geragdes, pais e avds con-
cluiram os estudos, entraram no mercado de trabalho, casaram, tiveram
filhos e netos e se aposentaram em relativa seguranca; hoje, ninguém
mais olha para o futuro com segurancga™.

Individualizag&o significa também a necessidade de desenvolver
uma biografia prépria, livre de predeterminagdes coletivas, e realizadain-
dividualmente, e as identidades sociais ou de grandes grupos tornam-se
cada vez mais abstratas e distantes. A formacédo educacional, o mercado
de trabalho, a seguridade social, as determinagdes juridicas, politicas
publicas e assim por diante, devem ser realizadas individualmente: com
a o processo de individualizagdo, entramos em uma dinamica institucio-
nal enderecada ao individuo, em que os riscos sdo depositados sobre os
seus ombros e ndo mais sobre os grupos ou coletividades, majoritaria-
mente 7',

Sobrecarregados, os individuos se sentem intensamente insegu-
ros sobre as condi¢gbes materiais de existéncia, e ha tempos essa an-
gustia existencial atingiu o conjunto da classe média e média-baixa com
impactos notaveis sobre seu comportamento politico. Tanto a subsistén-
cia material quanto os atuais sistemas de previdéncia dependem da par-

68 Ledo 2018.
69 Beck 2010, p. 147
70 Beck 1998.
71 Beck 2003, p. 69.

130 Individualizag&o e Populismo em Tempos de Inseguranca Estrutural

Qo mw—>XX0

>O———20O

Volume 2 |
Ndmero 2



ticipacdo no mercado de trabalho, sendo esta a condicdo objetiva para
seguranca social. Contudo, o mundo do trabalho oferece cada vez menos
seguranca, dada a sua crescente flexibilizacéo, e perda de estabilidade e
poder negocial dos trabalhadores, distanciando-se das dinamicas labo-
rais da modernidade industrial ™.

Junto a inseguranca social objetiva (das condi¢gdes materiais de
vida), implodem também os referenciais de orientacdo e significacdo
subjetivas. Ingressamos em uma modernidade destradicionalizada, em
que “aliberacéo do individuo se opde diametralmente a familia até agora
presa a tradi¢do, assim como a ordem econdmica e social determinada
pela religido” 3, ndo sendo uma surpresa que a reacgdo a isto seja a re-
afirmacédo da familia, dos valores tradicionais e da religiosidade. Uma
das formas de reacgéo a individualizagcdo é uma espécie de nostalgia rea-
cionaria ™ contra novas formas de familia, relacionamentos, sujeitos de
direitos, ao Estado “fraco” e aos desarranjos da politica institucional in-
capazes de promover as segurancas basicas que séo exigidas por uma
sociedade despojada de tradi¢des.

Segundo Lipovetsky™, “nosso século registra uma ampla corrente
de desconfianca, de ceticismo, de descrédito diante do sistema politi-
co”, que s6 aumenta. A medida em que os atores politicos tradicionais
se mostram incapazes de lidar com os riscos e crises politicas que pro-
duzem 8, sdo percebidos como incompetentes, privilegiados, corruptos,
distantes das verdadeiras preocupagdes do povo e assim por diante.
No Brasil, a expressédo “politico é tudo igual” carrega parte desta per-
cepcédo de que o sistema politico como um todo é corrupto, ineficiente
e nocivo ao interesse publico que deveria representar. Neste cenario, o
populismo de extrema-direita volta a ativa. Nas condi¢cdes da sociedade
individualizada, o reacionarismo motivado pela inseguranca e as subje-

72 Beck 2000.
73 Beck 2003, p. 85

74Talvez a expressédo parega redundante. Mas ao nos referimos néo apenas ao
reacionarismo, mas a uma nostalgia, fazemos referéncia a lembranga romantiza-
da em relagéo ao passado e a concomitante impossibilidade de resgata-lo ple-
namente. Como no romance de Machado de Assis (1997), a nostalgia reacionaria
funciona a imagem de um Dom Casmurro que quer reconstruir no Engenho Novo
a casa em que se criou na Rua Mata-Cavalos.

75 Lipovetsky 2007, p.36.
76 Beck 1998.
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tividades de risco é terreno fértil para a constituicdo de um nacionalismo
pos-moderno™, que revive o antigo nacionalismo e crie novas identida-
des nacionais individualizadas, e desprovidas de grandes narrativas ou
projetos politicos estruturantes. Enquanto a ideologia neoliberal oferece
uma racionalidade aparentemente apolitica, as condi¢cdes de existéncia
em sociedade ainda pressupdem uma cultura democratico-liberal que o
neoliberalismo desmonta sistematicamente, propiciando a emergéncia
de formas politicas ndo democraticas e antidemocraticas idem. Porém,
como alerta Lipovetsky, “convém néo analisar o panorama hodierno pela
cor do passado” 8 o sujeito politico organizado pelo movimento populis-
ta de extrema direita, apesar de sua desiluséo e rejeicdo a politica insti-
tucional, mantém um respeito profundo pela democracia liberal: “a épo-
caindividualista hipermoderna transcorre em meio a pacificagao politica
dos sentimentos de decepc¢do” idem. Por isso, a bravatas que atentam
contra as instituicées democraticas (desgastadas), ou contra as liber-
dades individuais, sdo amplamente rechacadas. Apesar de uma minoria
(barulhenta) que fala em ditadura militar, e da nostalgia reacionaria de
tempos que se imagina mais seguros, ninguém esta disposto a abrir méo
da liberdade, flexibilidade e mobilidade adquiridas com o processo de
individualizacdo e a destradicionalizagdo das formas sociais moderno-
-industrias.

O autoritarismo e violéncia dos governos populistas de extrema-
-direita se da, portanto, pelo que Beck idem chama de autoritarismo de-
mocrético: a combinacdo entre formas autoritarias e formas democrati-
cas de governo, em que as primeiras tendem a adquirir maior importancia
em relagdo as ultimas, a medida em que se forma um consenso social em
torno da necessidade se promover condi¢cbes de seguranca a todo custo.
A medida em que os governos perdem controle sobre a economia e as
relacdes assumidas no mercado de trabalho, hd uma abertura cada vez
maior aos movimentos antidemocraticos de reforma, tanto por parte dos
governos que querem reafirmar sua (perdida) capacidade de interferir
sobre a realidade social, quanto por parte dos individuos que sentem-se
cada vez mais inseguros e desencontrados.

E isto é fundamental: a ascensdo global do populismo nédo é conse-
quéncia do processo de individualizacdo, mas uma reacdo ao processo de
individualizagdo. Reacé&o a perda de segurancas tradicionais, reacéo a di-

77 Beck 2003.
78 Lipovetsky 2007, p. 37.
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menséo de libertacdo e dissolucédo das formas tradicionais da sociedade
moderno-industrial, das exigéncias subjetivas, da dissolucéo da rede de
referenciais sociossimbolica, as subjetividades de risco e a sensagéo de
imediacdo traumatica com o Real, e assim por diante. E uma tentativa de
fuga ou retorno a valores, relagdes e instituicdes tradicionais da socie-
dade industrial. E é a extrema-direita que vem assumindo o papel de or-
ganizar e contingenciar as demandas populares heterogéneas e fluidas
que derivam da inseguranca estrutural da sociedade contemporénea.
Conforme a distingdo entre partidos tradicionais de esquerda e de direita
se torna mais e mais nebulosa, e se mostram incapazes de oferecer um
projeto politico-societal estruturador, ou mesmo um horizonte comum
de esperancas e transformacéo; é a extrema-direita que contingencia a
alta heterogeneidade das demandas, nas experiéncias dos individuos
em sociedade, organizados como sujeito politico global ™, uma mesma
identidade popular com alto investimento afetivo em torno do medo e em
oposicdo a um outro institucional responsavel pela crise e inseguranca:
o sistema politico tradicional e, notadamente, a esquerda.

O populismo de extrema-direita aparece como um outsider, uma
vez que eram efetivamente marginalizados pelo stablishment politico
tradicional. E o que vemos nos EUA, na Austria, na Franca, na Suécia
e, recentemente, no Brasil, com movimentos populistas, muitas vezes
xenofobos, contrarios as politicas consideradas progressistas voltadas
para minorias e para a assisténcia social. E sob governos neoliberal-pro-
gressistas que as pessoas experimentaram a dissolucdo de suas segu-
rancgas tradicionais, os avangos neoliberais e o agravamento da crise
econdmica, desemprego, perda de poder de compra e assim por diante.
A decepcgédo com o sistema politico-partidario e a disputa em torno do lu-
gar de vitima exigem respostas violentas, capazes de apaziguar o desejo
de reparacéo-vinganca, que esta no cerne da posicéo politica de vitima.
E é o populismo de extrema-direita que se habilita a dar essa resposta
violenta, que “s6 é possivel porque encontra aceitagcdo no proprio seio da
sociedade e porque os agentes se sentem representantes ativos de uma
expressédo latente da vontade das pessoas de bem e, por esse motivo,
tém a coragem de fazer o que os outros nédo tém” ¥,

No caso brasileiro, a extrema-direita violenta, que foi varrida para
debaixo do tapete apds a redemocratizacdo — mas nunca plenamente

79 Laclau 2013.
80 Beck 2003, p. 94.
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combatida —, se coloca como o contrario “a tudo isso ai”’: ao regime de
direitos humanos, ao sistema partidario e parlamentar, ao sistema buro-
cratico, corrompido e ineficiente que se distancia das verdadeiras neces-
sidades e interesses populares, e que é responsavel pela crise e insegu-
ranca sociais. Faz sentido que a unificagdo das demandas heterogéneas
em uma cadeia de equivaléncia, para retomarmos Laclau 8, organize-se
em oposicdo ao petismo e a corrupcgdo. O neoliberalismo progressista
dos governos do Partido dos Trabalhadores é a figura fantasmatica da
perda de referéncias e segurancas tradicionais: com eles é identificado
um contexto de modernizacéo e individualizacéo institucional associado
a destradicionalizacdo da familia nuclear, das relacdes de género, das
sexualidades fixas, e assim por diante. E também ao PT que se associam,
legitimamente, politicas neoliberais de flexibilizacdo das relagdes de
trabalho, reforma previdenciaria, crise econémica, desemprego e perda
de poder de compra. A entrada de novos sujeitos nos circuitos de consu-
mo néo lhes garantiu seguranca social, mas pelo contrario, veio acom-
panhada de maior e mais intensa inseguranca e endividamento. A piora
em servicos de saude, educacédo e segurancga publicas era acompanhada
de gastos publicos faradnicos com grandes eventos internacionais, e de-
nuncias de esquemas de corrup¢cdo massivos — que atingiram todos os
partidos do stablishment politico-partidario.

Seja o morador da periferia das grandes cidades, seja a classe
média e os pequenos empregadores, ou as elites econdmicas; sem exce-
céo, todos se sentem vitimas e querem respostas que punam os culpados
pelas injusticas que afligem as “pessoas de bem” e trabalhadoras. Nao
esquecamos que o requisito institucional para alguma forma de segu-
ranca é o trabalho produtivo individual, e enquanto todos se esforgam
para realizar seus projetos biograficos e alcancar a realizacdo pessoal,
convivem com servicos publicos precarios que lhes impdem gastos com
planos de saulde, clinicas populares, escolas particulares e assim por
diante. Ao mesmo tempo, dentlincias de corrupcdes sistematicas de um
governo e que se autopromovia com politicas sociais vistas sob a lente
do “estigma de parasitas do estado social” ®, que viveriam as custas e
penas dos trabalhadores ou empreendedores de bem. Assim os “clien-
tes dos servicos sociais” ® transformam-se, rapidamente, de objetos de

81 Laclau
82 Beck 2003, p. 86.

83 Bauman 2008.
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caridade em objetos de ressentimento e 6dio acompanhando a precari-
zacdo do trabalho assalariado, o colapso dos sistemas de previdéncia
publica, e as crescentes demandas por protecédo que sdo rechacgadas pe-
los cofres vazios do Estado®. As vitimas das politicas neoliberais, da cor-
rupcao politica e do apetite desenfreado dos bancos e assim por diante,
passam “a bola do autoengano aos outros — mulheres, os pobres, paises
em processo de industrializagdo — enquanto se expdem a autolimitagdes
pelo direito cinico de ricos e poderosos de suspender todo tipo limitagdo
a si mesmos” &,

Pode-se pensar que parte dos movimentos que se alinham ao po-
pulismo de extrema-direita reage a perda de privilégios de forma egoista
e cinica, mas esta leitura moralista é parcial e, no limite, equivocada. Ha
também um sentimento legitimo de inseguranca, articulado pela vitimi-
zacéo e desejo de reparacdo — ainda que exagerados ou mesmo deso-
rientados —, que faz parte da nostalgia reaciondria e que néo se restringe
aindividuos apegados a privilégios histéricos, mas também atinge comu-
nidades periféricas e mesmo pessoas que teriam se beneficiado pelos
programas sociais do petismo. Pessoas que, apesar de ingressarem nos
circuitos de crédito e consumo, ou terem alcancado o ensino superior,
encontram também, ao final, inseguranca, desemprego e dividas como
resultado direto das promessas ndo cumpridas do neoliberalismo pro-
gressista.

E este conjunto heterogéneo e fluido de individuos — as vitimas
do processo de individualizagdo -, portanto, que o discurso populista
de extrema-direita organiza como sujeito politico global ®, em torno do
medo, da inseguranca e do sentimento de inadequacédo. Estamos certos
de que o afeto faz parte deste arranjo politico, e das analises sobre os
processos politicos em geral. Sobre isto ha consistente literatura. Mais
especificamente, quanto a légica populista, segundo Laclau, o afeto se
articula como uma catexia diferencial, fundamental a constituicédo das
identidades populares, entendido o afeto como o investimento que liga a
energia pulsional as demandas nomeadas pelo discurso populista idem.
Demandas estas que, segundo Adorno, podem apresentar “objetivos
irracionais e autoritarios, que n&do podem ser alcancadas por meio de
convicgbes racionais, mas somente através do despertar habilidoso de

84 Beck 2000.
85 Beck 1998, p. 165.

86 Laclau 2013.
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‘uma parte da heranca arcaica do sujeito’” &. Ainda seguindo as refle-
x6es de Adorno sobre Freud, a discusséo sobre o afeto na politica nos
permite, através da andlise de dinamicas subjetivas, “entender mudan-
¢cas que sdo, na verdade, devidas as condi¢cdes histéricas objetivas” %.
Para Adorno, a conjuncédo entre a psicanalise dos afetos (do investimen-
to diferencial das pulsGes) e a anélise socioldgica foi necessaria a um
estudo do fascismo alinhado ao principio daTotalidade. Mas “o momen-
to pulsional manifesto ou recalcado encontra-se na objetividade social
apenas como componente”, e ndo subsome por completo os fenémenos
politicos, sendo fundamental pensar esta dindmica sempre em sua pers-
pectiva histérica e social.

Neste sentido, a emergéncia do populismo é tipica de momentos
de crises, ndo apenas econémicas, mas momentos de grande transfor-
macéo social, usualmente associados a ideia de crise. Momentos em que
a experiéncia subjetiva e a realidade social parecem desencontradas, ou
quando as tensdes sociais parecem insustentaveis, em uma sociedade
“ameacada pelas tensdes a elaimanentes, [em que] crescem as energias
orientadas para a salvaguarda da ideologia e sdo afinal redobrados os
meios de preserva-la pela forca” ®. Forgca que estrutura o discurso e as
praticas dos governos populistas de extrema-direita.

A ascenséo global do populismo revela um trago reativo do indi-
viduo individualizado, a contraparte politico-subjetiva da crise estrutural
objetiva do capitalismo contemporaneo %, a negacédo® ou deslocalizagéo
da politica®”. No Brasil — como nos EUA, ou no Brexit —, por exemplo, os
eleitores posicionaram-se contra o stablishment politico e um arranjo de
forcas e interesses institucionais que remonta a década de 1990. Ao ele-
ger um governo populista de extrema-direita, os brasileiros apostaram
suas fichas contra “fudo isso a”’ — o mote jocoso atribuido ao Presidente
eleito Jair Bolsonaro, e que cumpria o papel de significante vazio para
as demandas heterogéneas e flutuantes de seus eleitores. No limite, os
votos em Bolsonaro foram votos de oposi¢cédo ou protesto: “sob o fluxo

87 Adorno 2015, p. 165.

88 Adorno 2015, p. 167.

89 Horkheimer 2015, p. 9

90 Fraser 2016

91 Laclau 2013; Lipovestky 2007; Lipovestky e Serroy 2011
92 Beck 2012
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dessa continua desconfianca e decepcgéo (...) os leitores pretendem con-
denar tais praticas viciosas das elites e dos partidos governamentais,
considerados ‘incapazes’, cinicos, apegados a seus privilégios e despro-
vidos de coragem politica” %,

Pensando a elei¢cdo deTrump nos EUA, Fraser afirma que a oposi-
céo central que orienta estes votos nédo é ao liberalismo, mas ao /ibera-
lismo progressista ®, a associacédo entre forcas do capitalismo cognitivo
e do capitalismo financeirizado de um lado, e os novos movimentos so-
ciais, de outro. “Neste alinhamento, o que se entende por forgcas eman-
cipatérias é efetivamente combinado as forgas do capitalismo cogniti-
vo e especialmente a financeirizagcdo. Aquele empresta seu carisma a
este ultimo” idem. Nos EUA, ideais como diversidade, multiculturalismo
e empoderamento, deram verniz progressista a politicas publicas que
dizimaram a seguranca econdmica da antiga classe-média, durante os
governos de Bill Clinton. No Brasil, considerando as especificidades da
formacéo social brasileira, algo bastante similar aconteceu com um pro-
fundo antagonismo entre pautas progressistas (feminismo, diversidade,
politicas compensatorias) e pautas moralmente conservadoras —congre-
gando desde valores familiares tradicionais e preceitos cristdos, até xe-
nofobia virulenta e agdes drasticas (poder-se-ia dizer criminosas) contra
a criminalidade.

Retomando categorias zumbis® para organizar o espectro politico,
a eleicdo presidencial brasileira polarizou-se entre representacdes fan-
tasmaticas da direita e da esquerda, aquela homogeneizada sob o signo
do autoritarismo, da homofobia-machismo-racismo e assim por diante; e
esta ultima identificada com um comunismo anacrénico e idiossincrati-
co, as pautas progressistas, e culpada pela corrupcédo generalizada e fa-
Iéncia do Estado. O povo constituido contra esta esquerda progressista e
corrupta, contingenciou a heterogeneidade de suas demandas, reconhe-

93 Lipovetsky 2007, p. 36

94 Fraser 2016, p. 282. Liv. trad., do original “In this alignment, what passes for the
forces of emancipation are effectively joined with the forces of cognitive capital-
ism, and especially financialization”.

95 Beck 2003 se refere as categorias zumbis — esta “expressdo maravilhosamente
feia” como diz Johannes Willms (idem, p. 17) — para criticar “a sociologia que se
quiser enxergar além das categorias zumbis tem de reinventar o oficio da so-
ciologia” (idem). As categorias zumbis sdo aquelas “cujo mundo imagético e os
conceitos estédo radicados no contéiner do Estado nacional” (idem), pelo quadro
da sociedade industrial e da primeira modernidade.
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cendo no PT %, por exceléncia, o agente da corrupgéo e degeneragéo do
Estado e da sociedade, responsaveis pelo aparelhamento e inchamento
da Administracdo Publica, servigcos publicos insuficientes, pela insegu-
ranca urbana e no campo, pelos constrangimentos a empreendedorismo
individual, pela crise econdmica e pela crise de valores tradicionais, e
assim por diante.

5. Consideracoes finais

Vivemos um momento de crise do stablishment politico — que a
esquerda deveria oferecer as condi¢gbes histérico-materiais para a su-
peracdo deste mesmo stablishment e luta por transformacao sociopoliti-
ca. Concretamente, as disputas se ddo em uma nova forma de economia
politica da insegurancga, entre os atores tradicionais da politica nacional
e atores nédo-territorializados da economia mundial. Na auséncia de pro-
jetos societais da esquerda e com a incapacidade dos governos de orga-
nizar a sociedade *; arejeicdo aos grandes partidos e a ceticismo quanto
a capacidade do sistema politico-institucional em dar respostas aos pro-
blemas reais dos individuos contribuem para a emergéncia de outsiders
ou politicos marginalizados com discursos violentos e populistas de ex-
trema-direita. Mas governo algum conseguira dar resposta satisfatoria,
uma vez que sua influéncia sobre a economia e o mercado de trabalho
se reduz, e as condi¢des de legitimidade e atuacdo democratica perdem
na légica neoliberal e para os atores globais da economia financeira. A
politica que se conforma com o fim da histéria, também vé no capitalismo
irrestrito um estagio insuperavel da sociedade, e queda assim paralisa-
da, pronta pra virar geléia %.

Com aindividualizacgéo, tudo parece possivel e, a0 mesmo tempo,
nada parece dar certo . E enquanto a extrema direita seduz os indivi-

96 O Partido dos Trabalhadores n&o apenas esteve a frente do Governo Federal
por mais de 13 anos, como cumpriu no Brasil um papel similar ao Clintonismo na
década de 1990, nos EUA. Uma Administracdo que articulou politicas de austeri-
dade e assistencialismo, ampliagéo do crédito e do consumo, novos movimentos
sociais e valores progressistas com uma politica econdmica voltada para satis-
facéo dos interesses do capital financeiro e da industria nacional — flagrada em
vastos e repetidos escandalos de corrupgéo envolvendo o PT.

97 Beck 2000.

98’Referéncia amusica de Chico Buarque, “Geni e o Zepelim”, parte do musical
“Opera do Malandro”, de 1978.

99 Beck 1998.

138 Individualizagc&o e Populismo em Tempos de Inseguranca Estrutural

Qo mw—>XX0

>O———20O

Volume 2 |
Ndmero 2



duos com suas promessas vazias, a esquerda ndo apresenta alternativa
possivel para o capitalismo global e a democracia liberal. Por tras da
rejeicdo a esquerda, que esteve no poder por treze anos, ha uma experi-
éncia real de que, em varios aspectos, o sistema democratico-partidario
liberal simplesmente ndo funciona. Mas demonstra também uma parali-
sia intelectual ' da esquerda contemporanea pds-moderna que, por mais
que evoque ideais da esquerda histérica, ndo leva a sério a oposigcédo en-
tre capitalismo e democracia idem, carece de projetos politico-sociais
alternativos que organizem a esperanga por mudangas — como resposta
a instrumentalizacdo do medo e da inseguranca — e vé no capitalismo
estatal-nacional e democraticamente domesticado, o estagio final da so-
ciedade ',

E preciso ter em mente que as condi¢des sociais de emergéncia
do populismo de extrema-direita ndo sdo intrinsecamente autoritarias,
reacionarias, neofascistas e assim por diante. /ndividualizagdo né&o signi-
ficaindividualismo, ainda que a dissolucdo das segurancas tradicionais e
a centralidade estrutural das biografias institucionais possa levar a uma
individualizacdo atomista “que gira unicamente em torno do individuo iso-
lado” . O processo sécio-histérico de Individualizagcdo envolve simul-
taneamente o clamor por uma vida independente e realizacdo pessoal,
mas e ao mesmo tempo um anseio pela construgcdo de lagos de intimi-
dade e comunidade, a busca por amor, companheirismo e solidariedade
%3, Este anseio vem se manifestando, em grande parte pela politica de vi-
timas e pela busca de identidades imediatas e estabilizadoras, de forma
atomizada e orientada por valores neoliberais que corroem perspectivas
coletivas inovadoras. A individualizacdo politica experimental, sufocadas
pela falta de condigcdes minimas de existéncia material e segurancga on-
tolégica, o que inviabiliza uma individualizagdo politica experimental '™ vé
os pré-requisitos da liberdade politica sepultados sob pds-de-cal das for-
mas politicas tradicionais que, como “zumbis” idem, se arrastam amea-
cadoramente sobre as novas formas de organizacéo politica.

O que é fundamental é perceber que arelagéo entre politica e indi-

100 Beck 2003,

101 Beck e Grande 2010.

102 Beck 2003, p. 85.

103 Beck, Beck-Gernsheim 2002, 2017.
104 Beck 2003.
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vidualizac&o ndo aponta apenas para uma adesdo em massa ao populis-
mo (de extrema-direita). A negacéo dos partidos e da politica tradicional
é um reflexo histérico das transformagdes sociais contemporaneas. Os
riscos da individualizagé@o néo significam apenas ameacgas, mas também
abertura de possibilidades de individualizagbes inovadoras, e de um “in-
dividualismo altruista” '®, cuja agdo é baseada na defesa radical da vida
como um projeto pessoal, com relevantes novas formas de co-atuacéo,
co-organizacdo e co-laboracgéo, nas quais, tdo “importante quanto se
sentir parte é fazer a sua prépria manifestacgéo, é encenar a individuali-
dade sem dilui-la no coletivo, sem coléa-las em uma lideranca ou grupo”
1% Vimos isto nas Jornadas de Junho de 2013 e nos levantes secunda-
ristas, no Brasil, ou na campanha para as prévias democratas com Ber-
nie Sanders nos EUA. O posicionamento politico (e politico-eleitoral)
do individuo individualizado representa a contraparte politico-subjetiva
da crise estrutural do capitalismo contemporaneo, e da individualizagao
das condi¢cdes objetivas de vida.

As reagdes a estas novas manifestagdes individualizadas da po-
litica vdo deste a mimetizacgdo artificial e as tentativas de cooptagéo ou
fagocitose politico-institucional, até a criminalizacdo ostensiva e repres-
sé&o brutal. O fato destes fendmenos escaparem as referéncias teérico-
-empirico de analise ou as experiéncias histéricas da esquerda, leva a
negacdo e empurra estas insurgéncias para a (extrema) direita. Ou, na
tentativa de cooptacédo para a l6gica dos partidos e da politica tradicio-
nal, sepulta a novidade em nome de uma pseudo-intelec¢éo ou sob justi-
ficativas de acédo estratégica. No entanto, a esquerda se mostra incapaz
de pensar (e assim buscar compreender) estes fendmenos novos com
um olhar também novo, ou pelo menos aberto a novidade.

Nao é apenas a direita que pensa a politica a partir da disputa de
posicdes de vitima e da organizacdo do medo, mas também a esquerda
—medo de retrocessos, de perder direitos, do fascismo, da midia manipu-
ladora, do imperialismo estadunidense e assim por diante — que abando-
na suas ambic¢des politicas de transformacéo social e, assumindo a poli-
tica como arte da administragdo competente "7, projeta como liderancas
gestores do conflitos sociais que ndo pensam em supera-los, mas ape-
nas geri-los.Talvez a tragédia da esquerda — que a extrema-direita soube

105 Beck, Beck-Gernsheim 2002.
106 Nobre 2013, p. 144.
107 Zizek 2003, p. 25
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aproveitar tdo bem - seja sua incapacidade de fazer sonhar, organizar
(sem sufocar) as esperancas e novas formas politicas inovadoras em tor-
no de um projeto de transformacéo social que ndo assuma o capitalismo
como fim da histéria ou estagio final da sociedade.
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